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Portanto, devera o Administrador Judicial manifestar-se, no
prazo de 10 (dez) dias, especificando as medidas, documento§, acessos €
estrutura necessarias 3 tal verificagao, que reclamem providéncias do juizo.

Quanto ao pedido de afastamento cautelar do socio-
administrador, é certo que para a concessdo de qualquer medida sem a
oitiva da parte contraria devem estar presentes a probabilidade do direito
alegado e o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Neste caso em analise, os indicios de fraudes no apontamento
de créditos por parte das recuperandas e/ou seus advogados, bem como
desidia na apresentacido das contas mensais ao Administrador Judicial

indicando assim a probabilidade do direito alegado (art. 64, da Lei n°
11.101/05).

Contudo, apesar da gravidade das situagoes descritas, entendo
que nao € o caso de afastamento imediato dos soécios, sem a oitiva dos
demais interessados, por ndo vislumbrar o perigo de dano irreparavel ou de
dificil reparacdo, pelo menos até a finalizacao da Assembleia Geral de
Credores, porquanto os supostos créditos fraudulentos ou ja foram
excluidos pelo Administrador Judicial, por ocasido da 22 Lista de Credores,
ou ainda poderao sé-lo até a consolidacao do Quadro Geral de Credores.
Além disso, néo ha previsao de serem pagos em data proxima.

Por outro lado, nao estdo bem delineados os riscos a
preservacao das empresas (art. 47, da Lei n® 11.101/05) e a repercussao
na assembleia de uma possivel descontinuidade na gestdao dos negdcios,
mormente porque qualquer novo gestor carecera de um tempo minimo de
adaptacao as atividades comerciais.

Ademais, deve-se esclarecer que nao € tecnicamente possivel
submeter a votagao do nome de um possivel novo gestor a continuidade da
assembleia designada para o dia 14 de junho de 2018, pois nesse ato a
ordem do dia se refere apenas a deliberagéo sobre o plano de recuperagao
judicial e somente estao aptos a votar os credores que firmaram a lista de
presenca langada na sess@o em que foi instalada a assembleia, conforme
Enunciado n°® 53, da | Jornada de Direito Comerciall, do Conselho da
Justica Federal (CJF). Logo, a questdao deve ser objeto de nova
convocagao e nova assembleia, sob pena de nulidade.

A luz dessas consideragdes entendo que deve ser
oportunizada a manifestacdo das recuperandas sobre as irregularidades
apontadas pelo Administrador Judicial e pelo Ministério Publico, conforme
leciona a doutrina especializada:

“(...) Diferentemente da faléncia, na qual o afastamento do
devedor ou de seus administradores € natural, na recuperagao
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judicial, o devedor e seus administradores, em regra, se
manterao no exercicio da atividade. Como a intengéo c_ia
recuperacao € manter a atividade em funcionamento e nao
apenas maximizar ativos para pagar o maior nimero possivel
de credores, é natural que os atuais condutores da atividade se
mantenham, sendo apenas fiscalizados pelo administrador
judicial e pelo comité de credores, se houver.

()

Ocorre que, excepcionalmente, podera haver o afastamento
dos devedores ou de seus administradores da condugao da
atividade empresarial, durante o procedimento da recuperagao
judicial. Esse afastamento visa a privilegiar a melhor conducao
da atividade, facilitando a propria aceitagdo do plano pelos
credores. Todavia, ela devera ser aplicada com muito cuidado,
isto €, apenas nas hipoteses expressamente previstas no artigo
64 da Lei no 11.101/2005. Tal decisao podera ocorrer de oficio
ou a requerimento de qualquer interessado, mesmo que nao
faca parte do processo, como por exemplo, um empregado. No
direito norte-americano a mesma possibilidade é assegurada
ao juiz, quando for necessario, para proteger os interesses dos
credores e outros que circundam a atividade.

()

Ocorrendo qualquer das hipoteses legais, o juiz devera, de
oficio ou a requerimento, afastar o devedor ou seus
administradores. Embora nao haja previsdo especifica nesse
sentido, acreditamos que deva ser ouvido o devedor ou
administrador a ser afastado, em atengcdo aos principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditério. Para melhor
embasar sua decisdo, acreditamos que o juiz possa também
ouvir o Ministério Publico, o comité de credores e o
administrador judicial. Em todo caso, a decisdo cabera ao juiz,
sendo passivel do recurso de agravo de instrumento.”
(TOMAZETTE, Marlon. Curso de Direito Empresarial: faléncia e
recuperacao de empresas. vol. 3, 5 ed. Sao Paulo: Atlas, 2017,
p. 321-328)

Por fim, quanto ao pleito de determinagao para a apresentagao
das certidées negativas de créditos tributarios, como condigdo para a
homologagdo do plano de recuperagao judicial, hei por bem aguardar o
resultado final da Assembleia Geral de Credores, nos termos do que dispoe
o artigo 57 da Lei n® 11.101/05.

V) Remuneragao do Administrador Judicial e seu auxiliar
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Em referéncia a remuneragdo do Administrador Judicial e do

respectivo contador auxiliar, verifica-se que € indevida a interrup¢ao no
pagamento sem qualquer prévia autorizagao deste juizo ou sem O
atingimento do valor fixado por ocasido do julgamento do Agravo de
Instrumento n® 186079-08.2016.8.09.0000 (201691860794).

Ademais ha jurisprudéncia firmada em nosso Tribunal de
Justica no sentido de que a redugdo dos creditos sujeitos a recuperagao
judicial na 22 Lista de Credores nao implica diminui¢ao da base de calculo
da remuneracao fixada em favor do Administrador Judicial, a saber:

“(...) Uma vez aprovado pela Assembleia Geral de Credores e
homologado pelo juizo, o plano de recuperagado judicial deve
ser cumprido pela devedora, sob pena de sobrevir a respectiva
convolagdo em faléncia, inexistindo qualquer ilegalidade na
decisao judicial que simplesmente determina seja demonstrado
o adimplemento correspondente. Inteligéncia do art. 73, IV, c/c
art. 61, § 1° da LREF. 2. No caso dos autos, os limites
remuneratorios devidos a administradora judicial foram
definidos por esta Corte no julgamento de anterior Agravo de
Instrumento (n. 356501-50.2015.8.09.0000), tendo por base o
limitador legal (2% - cf. LREF, art. 24, § 5°) e os valores
decorrentes da lista de credores informada na exordial e
utilizada na publicagao do primeiro edital (R$ 5.181.449,03 - cf.
Idem, art. 51, lll, e art. 7°, § 1°). 3. Ainda que a segunda relacao
de credores (LREF, art. 7°, § 2°) ostente valor de passivo (R$
2.392.082,57) substancialmente inferior aquele constante na
lista exordial, tal circunstancia, in casu, ndao permite a
pretendida desoneragao da obrigagdo de pagamento dos
honorarios devidos a administradora judicial, a uma, por se
tratar de resultado provisério, dada a pendéncia de julgamento
das impugnagétes e falta de consolidagdo do Quadro Geral de
Credores; a duas, porque a medida consistiia em indevida
supressao C}e instancia, posto que nao enfrentada, nesses
moldes, no juizo a quo..." (TJGO, 22 Camara Civel, Agravo n°

5293214-91, Rel. Zacarias Neves Coelho, i
21/06/2017). » Julgado em

Assim, determino que as recuperandas, através de seus
socios administradores, restabelegam, imediatamente, os pagamentos das
remuneragdes do Administrador Judicial e do respectivo contador auxiliar
sob pena de penhora, além de incorrerem em crime de desobediéncia )

Os pagamentos ao contador auxiliar deverao prosseguir até o
término do processo de recuperago judicial, € a0 Administrador Judicial
até deliberagdo deste juizo acerca do pedido de revisao dos honorario
como medida apta a evitar a descontinuidade dos trabalhos. s_,

Roberto Bueno Olinto Neto
Juiz de Direito 8




